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Milan Mréz

Filosof jako zéon politikon v Aristotelové Politice

V nézorech na postaveni filosofa v obci se Aristotelés vyrazné 1isi od svého
ucitele Platona. Zatimco tato problematika patii k Gstfednim tématim celé
Platonovy filosofie, Aristotelés ji nevénoval — alespoin v dochovanych
spisech — Zzadny podrobngj§i vyklad. Na jeho pojeti této otazky lze
usuzovat jen z nékolika vykladd, které se ji tykaji spiSe nepiimo. Je vSak
nepochybné, e Aristotelés nesouhlasil s nazorem z Platonovy Ustavy,
podle néhoz by spravedlivé obci méli vladnout filosofové, protoze jen oni
jsou schopni rozeznat, co je dobré pro obec jako celek, tj. oprostit se pii
svém rozhodovéni od skupinovych a individualnich z4jm. Rizeni obce je
praktické povahy, takze ti, kdo se mu vénuji, musi si osvojit jiné
dovednosti, resp. zdatnosti, nez potiebuje filosof, oddany teoretickému
zivotu. Z tohoto hlediska je také pifiznacné, Ze pii své kritice Platénovy
Ustavy v II. knize své Politiky se Aristotelés zaméFuje jen na nékolik jinych
navrhll (zvl. navrhu na spolecenstvi majetku, Zzen a déti u dvou vyssich
stavii spravedlivé obce), kdezto tulohu filosofi zde ponechava zcela
stranou.

Filosof vSak v Aristotelové pojeti nemize zit bez bytostného
vztahu K obci. Vzdyt' filosof — jako kazdy ¢lovek — je zoon politikon, tj.
bytost uréena svoji ptirozenosti k zivotu v pospolitosti obce. Obdobn¢ jako
diive Platon zdivodiluje Aristotelés tuto vazanost Clovéka na obec
poukazem na to, ze nikdo z lidi nema vSechny pozitivni schopnosti, jejichz
uplatiiovani zarucuje plnohodnotny (dobry) zivot, ale kazdy ma nékterou
Z nich. Teprve, kdyz se schopnosti jednotlivych lidi spoji v dostatecném
poctu ve spolecenstvi obce, je dobry zivot tohoto kolektivu zajistén. Filosof
ma pfitom nejvice rozvinutou schopnost teoretického mysleni, tj. to, co
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tvori nejvyssi slozku lidské duse, resp. celé lidské bytosti. Soustfedéni se
na teoretické poznani, ,teoreticky Zivot”, klade Aristotelés v hierarchii
zivotnich aktivit nejvySe, nadfazuje ho i praktickému zZivotu, ktery
dosahuje své vrcholné podoby v politické ¢innosti, v podileni se na spravé
obce. Teoretickému poznani se ovSem mohou pln¢ vénovat jen ti, ktefi
maji ktomu dostate¢né vlohy. Toto poznidni ma podle Aristotelova
presvédéeni sviij primarni Gcel v sobé samém, piinasi ¢lovéku nejvyssi
uspokojeni, blazenost (eudaimonia) i slast (hédoné). O slastech
poskytovanych filosofii, Aristotelés tika, ze jsou podivuhodné Cistoty a
trvalosti a Ze pii jejich dosahovani c¢lovek dostauje sam sobg.
Kdybychom pfipustili, Ze aktivita filosofa se zcela vyéerpava v rozvijeni
teorie, platila by bez jakychkoli dodatkd interpretace Aristotelovych
predstav o zivoté filosofa, kterou podal Richard Mulgan. Podle ni je
V Aristotelové pojeti optimalnim zplisobem zivota filosofa, kdyz zije
v uzkém okruhu pratel a spole¢né se vénuji teoretickému poznani. Od obce
pozaduji tito myslitelé jen zabezpeceni zivota, majetku a osobni pohody.

Stale se vSak pfipomina otazka, zda filosof i pfi uvedeném zptisobu
zivota nema piece jen n&jak prispivat ke zdaru obce. Vzdyt Aristotelés
pfirovnava obec k lodi, v niz kazdy ¢len posadky musi plnénim svého
ukolu ptispivat ke zdaru plavby. Obdobné musi podle jeho ndzoru obcané
pfispivat k dobrému Zzivotu a zdchové obce. Ma tedy jako obcan takovy
ukol 1 filosof? Urcité voditko v tomto sméru ndm poskytuje Aristoteliv
vyklad z 3. kapitoly VII. knihy Politiky. Aristotelés zde fika, Ze mnohem
vetsi prakticky vyznam nez mysleni, které ptihlizi k vysledkim jednani (t;.
ryze praktické mysleni), ma teorie a myslenky, které maji ucel samy v
sob&. V dosavadnich interpretacich tohoto vykladu se Casto konstatuje, ze
neni dostate¢né¢ uceleny. Uvedené tvrzeni zdivodiluje Aristotelés
poukazem na to, ze ucelem (pravdépodobné ma na mysli ucel mysleni) je
dobré konani (eupraxia), tedy Cinnost, piesnéji feceno: jednani (praxis).
Proto se podle Aristotela nejvice Cinnymi nazyvaji lidé, ktefi svym
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— alespon Caste¢né — orientovana K vnéj§im c¢innostem. Vzapéti vSak
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Aristotelés predklada druhou variantu. Podle ni se jednani nemusi
vztahovat k vnéj$ku, miZze byt zaméfeno jen k tomu, kdo jednd. Jinak by se
bith sotva mél dobie (kalds echoi), kdyz kromé svého vlastniho (vnitiniho)
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organickém celku.

Je tedy ziejmé, ze ani Aristoteliv vyklad z 3. kapitoly VII. knihy
Politiky nam neposkytuje jednozna¢nou odpovéd’ na nasi otazku o vztahu
filosofa k obci. Uvazujme proto o ni i mimo ramec Aristotelovych vykladu,
které se ji zietelné — byt pfimo nebo jen nepfimo — tykaji. Urcity podnét
k tomu nam muze poskytnout uvedena zminka o vnitinim jednani boha, tj.
Vv Aristotelové pojeti prvotniho nehybného zdroje vesmirného déni, ktery je
soucasn¢ i universalnim rozumem. Jiz z této charakteristiky vyplyva, ze jde
o zdroj, ktery je podle Aristotela uzavien do sebe, ale pfesto je prvotni
pri¢inou vesmirného déni. Jak vlastné na celek vesmiru i jeho jednotlivé
slozky piisobi? Aristotelés fika, ze vSe uvadi do pohybu jako predmét
touhy (orekton) a jako to, co je myslitelné (noéton). Pravé zminka o
druhém zptlsobu tohoto plsobeni (jako to, co je myslitelné) nam mize
pomoci pii feSeni naseho problému. Rika se zde vlastng, Ze to, cO je
myslitelné, ma svoji pfitazlivost, samoziejme¢ predev§im pro rozumné
bytosti. A nejsou (nebo alespoii nemohou byt) takto ptitazlivé i myslenky
filosofa? Pro kladnou odpovéd’ svéd¢i i dochované zpravy o tom, ze za
Aristotelova Zivota se v Lykeiu konaly pravidelné piednasky z filosofie pro
Sirsi vefejnost a ze tato tradice pokraCovala i za Theofrasta, kdy se na
prikaz krale Kassandra zacastiiovali nékterych prednasek povinné i dvorsti
ufednici. Znacna ¢ast prednasek v Lykeiu byla pravdépodobné vénovana i
etické problematice. A dobrou znalost této problematiky, toho, co je dobro
a co jsou ctnosti, zvlasté spravedlnost, vyzaduje Aristotelés i od lidi
povetrenych vladou a zvlasté od zdkonodarct. Podle jeho nazoru musi tito
lidé Cerpat poznatky o tom piedev§im ze zkuSenosti. ZkuSenost (empeiria)
je vSak u Aristotela znacn€ Siroky pojem. Zahrnuje v sobé nejen osobni
zkuSenost jednotlivych lidi, ale i Sifeji pojatou lidskou zkuSenost, zvlaste
poznatky, k nimz dosli lidé moudfi, tj. skutecni odbornici. V tomto sméru
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mize mimoradné€ cennou oporu poskytnout obci a jejim predstavitelim
prave filosof, i kdyz se pIn¢ soustfedi na teoretickou praci, pouze je tteba,
aby jeji vysledky zpfistupnoval v srozumitelné podobé (at’ jiz
v piednaskach nebo pisemnou formou) zajemcim z fad vefejnosti. A to
Aristotelés nepochybné ¢inil.

151



