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== 1 TRADICE V HELENSKE KULTURE

A FILOSOFII

V kultufe starovékého Recka, ktera se stala
vychodiskem pro budouci evropsky kulturni
vzorec, hrala mimoradnou roli tradice. Tra-
dice maji samoziejmé velky vyznam v kaz-
dém sapiencialnim diskursu ve vSech kul-
turach ¢i etnickych skupinach. Sta¢i zminit
jen tradici talmudu a kabaly nebo tradici ed-
dickou a skaldskou v ramci dalsich zdroja
evropského kulturniho vzorce; ze vzda-
lenéjsich jmenujme napf. literarni tradici
konfucianskou nebo tradici brahmanskou
a védskou. Pro feckou kulturu méla nicméné
tradice zcela mimotadny vyznam. Ackoli to-
tiz bylo helénské mys$leni vzdy prostoupeno
hlubokou nabozZenskou zkuSenosti, nebylo
ve svém celku a jednotnych trendech nijak
svazano s zadnou kultickou formou. Jinymi
slovy, literatura a vibec kultura nebyla pro
staré Reky uréitym projevem dominantniho
nabozenského konceptualniho schématu. Ba
spiSe naopak, nabozenstvi ve své polytheis-
tické rozmanitosti bylo jen ur¢itym aspektem
specifické helénské kultury.



Rekové se tedy neopirali primarné
o zadné zjevené texty nebo jinak pevné
dané vécéné pravdy, o to vice vSak
byli odkazani na vzajemnou diskusi
a neustavajici pohyb reinterpretaci
i navaznosti. Recké modely vychovy
a vzdélani - paideia, stejné jako spole-
¢enské instituce a vibec celé politické
usporadani, byly zaloZeny predevSim
na tradici a predstavovaly vlastné vzdy
urcitou specifickou podobu reflexe tra-
dice starsi a zaroven upevnovani a za-
kladani tradice nové. Dominantni roli
v tomto reflexivnim sebeustavovani
helénské kultury hrala zejména poesie.

Filosofie, zejména ve své idnské ¢i
fysiologické perspektivé, méla v ramci
tohoto vSeobecného helénského kultur-
niho pohybu velmi specifické postaveni:
zda se, Ze filosofové jako Hérakleitos
nebo Xenofanés byli extrémnimi kri-
tiky celé dosavadni kultury a tradice
pro né predstavovala zejména protiv-
nika, s nimz bylo tieba se vyrovnat jeho
naprostym vyvracenim a zavrzenim.
Jinou, tradi¢néjsi cestou $li politicti
myslitelé, navazujici na polomythic-
kou tradici Sedmera mudrcii, a zcela ji-
nou samoziejmé tragi¢ti basnici atticti.
Neobycejné vyznamnou roli ve vztahu
k uchopeni tradice hrala téz literarni
reflexe 1ékarska a samozfejmé je tieba
zminit pro feckou kulturu proud nejty-
slu celd postavena na specifické reite-
raci stavajicich vzorca.

Vyznamnym zlomem pak bylo vy-
stoupeni sofistli, ktefi v patém stoleti
ptsobili po celém Recku a poloZili za-
klad tradice nové, panhelénské, ktera
prekracovala mistni politicka, kultovni
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i rodové-etnicka specifika a smérovala
k mohutné syntéze a reinterpretaci
vSech tradi¢nich modeld starSich. Spe-
cifické postaveni v celém tomto vyvoji
meély po poloviné patého stoleti Athény,
kulturni i ekonomicko-politicka vel-
moc, v niz se ony nitky rodici se pan-
helénské perspektivy sbihaly a misily
s autonomni tradici attickou. Vudc¢i
myslitel obdobi sofist, Prétagoras,
se v Athénach usadil a zasadnim zp1t-
sobem ovlivnil nazory Periklea a jeho
politickych privrzencd, coz ve vysledku
vedlo k déjinné bezprecedentnimu pre-
rodu attického tradicionalismu v de-
mokratickou kulturu perikleovskych
Athén. Vrcholem a zavérem tohoto in-
telektualniho kvasu byl pak Sékratés,
stojici jednou nohou hluboko v sofis-
tice, avSak druhou stale opfen o starsi
a hlubsi lokalni tradice attické i Sirsi.
Obdobi divéry v moznou bezbolestnou
jednotnou re-konstruktivni transfor-
maci star$ich tradic v duchu svobody
a rozumné uvahy symbolicky skoncilo
So6kratovym procesem.

Platén v jistém smyslu navazal na
sofistickou tendenci vytézit maximum
z predchozi tradice, starsi myslitele
svym nasledovnikdm nicméné pred-
stavil vyhradné kriticky a prostied-
nictvim znicujicich zapast, z nichz
prakticky v§ichni vysli zna¢né deho-
nestovani. Jinymi slovy, Platén své
predchidce ukazuje jako protivniky,
kteti jsou sice v jistém smyslu hodni
Ucty, které je vsak tfeba porazit a od-
mitnutim jejich filosofickych nazort
teprve dospét k pravé filosofii, ktera
je samoztejmé totozna s filosofii
Platénovou.
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=== 2 TRADICE U ARISTOTELA
Platontv zak Aristotelés zaujal k celé
otazce tradice mnohem vstficnéjsi po-
stoj a pravé jeho tedy miiZeme oznacit
za zakladatele evropského pojeti filo-
sofie jakozto reflexivniho pohybu mys-
leni, které z tradice vychazi, s tradici je
v neustalém kritickém kontaktu a sebe
sama chape jako pokracdovani v jejim
dosavadnim snazeni.

Aristotelés predevsim tradici po-
klada za nezbytné vychodisko; nazory
star$ich moudrych, ktefi se danou pro-
blematikou zabyvali, jsou podle néj
vzdy hodny pozornosti. Tvori spolu
s vSeobecnym minénim, jakymsi mo-
mentalnim common sense v ramci celé
kultury, zdkladni pfedporozuméni,
z né¢hoz nase vlastni perspektiva vy-
chazi a jehoz prostrednictvim vibec
formulujeme své otazky po pocatcich
a pri¢inach, stojici v zakladu filosofic-
kého zkoumani. Za tyto predchtdce
pritom Aristotelés nepoklada pouze ,fi-
losofy“ vizkém ¢i ,,u¢ebnicovém® slova
smyslu, ale na poli politické a moralni
filosofie se zhusta vraci k moudrosti
tragikd, zminuje priklad Perikletyv,
védomeé pokracuje v tradici rétorickych
studii a nejednou jako autoritu zminuje
i Homéra.

Z metodologického hlediska pak
pro Aristotela tradice predstavuje prvni
krok kazdého seribzniho badani. Prvni,
co badatel musi ucinit, je shromaz-
dit dostate¢né mnozstvi nazort a po-
znatkd, které byly u¢inény ,starsimi“:
proslula je napf. Aristotelova sbirka
vSech dostupnych tstav a statnich zri-
zeni tehdy znamého svéta, jejichz re-
Sersi se pripravoval na sepsani svého
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spisu vénovaného politickym otazkam.
Aristotelés proto kazdy spis zahajuje
rozpravou nad endoxa, nazory starych
mistri. Opakovanim znamého a jeho
obohacenim o méné znamé tak za prvé
vytvariurcitou bazi spole¢ného predpo-
rozumeéni, spojujiciho jej s posluchaci.
Za druhé si ale béhem probirani endoxa
ujasnuje celou problematiku, vymezuje
kontext a specifikuje smér zkoumani
i konkrétni otazky, které bude sledo-
vat. ProtozZe je Aristotelés toho nazoru,
Ze zpusob polozené otazky a zejména
perspektiva, z niZ je poloZena, zasadné
urcuji povahu odpovédi, je vyrovnavani
se s tradici doslova neuralgickym bo-
dem filosofického zkoumani. Proto se
s endoxa u Aristotela setkavame nejen
v prvnich knihach jeho spist, ale ob-
vykle také na pocatku samostatnéjsich
ucelenych pojednani a viibec vS§ude tam,
kde prichazi cosi nového a je tieba si
metodologicky ujasnit zptisob uchopeni
této nové skute¢nosti.

= 3 DISKUSNi PASMO
»ARISTOTELES A TRADICE“
Aristotelovi nastupci ovSem z pochopi-
telnych dtvoda soustfedili svlj zdjem
predev§sim na nazory Aristotela sa-
mého. Zejména pro stredovéké mysli-
tele se Aristotelés stal jakymsi synony-
mem spolehlivé a konsistentni tradice,
na kterou je tfeba se obracet vzdy, a to
s naleZitou uctou a respektem.

Neni tedy divu, Ze pravé na padé
Aristotelské spolec¢nosti, jejiz oficialni
nazev v plném znéni dokonce zni Ceskd
spole¢nost pro studium Aristotela a jeho
myslenkového odkazu, se badatelé se-
tkavaji nad problematikou tradice, jeji



aristotelskou konceptualizaci, vztahem
k niavyvojem této problematiky véetné
jeji relevance pro soucasnost. Zaroven
cely kontext takového zkoumani velmi
silné rezonuje se samou podstatou ca-
sopisu Aither, jenz slovo tradice nese
pfimo ve svém nazvu a jenz je vénovan
pravé tomu typu zkoumani, jenz by bez
Aristotela a jeho $kolské tradice dnes
vibec nebyl myslitelny.

Predkladame vam tedy nékolik
prispévki, jejichz autofi svou speci-
fickou badatelskou perspektivou pfti-
spéli k vytvoreni vzajemné provazané
mozaiky, plasticky predstavujici dis-
kusi problému tradice na ptd¢ aristo-
telskych studii, a to zejména ve vztahu
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k filosofické perspektivé samotného
Aristotela. VétSina ze zastoupenych
autord se zabyva primo Aristotelo-
vym textem: jedni postupuji metodou
analytické interpretace konkrétni tex-
tové pasaze, druzi spiSe sleduji kon-
textualniukotveni aristotelského textu
a jeho presuposice. Jini ovSem zkou-
maji, jak se Aristotelovy metodologické
zasady promitaly do vérnosti a vystiz-
nosti predstavenych endoxa, a dalsi
zase predstavuji cely problém z vétsiho
odstupu prostfednictvim transformaci
stiedovékého aristotelismu.

Doufame, ze vam nasledujici dis-
kuse prijde obdobné vzrusujici a pod-
nétna jako nam.

Krystof Bohacek
Pavel Hobza
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