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Bartoloméj z Brugg o relevanci praktické filosofie

Ptame-li se po roli filosofie a filosofii v predmodernich spolecnostech, jak
zni podtitul dne$niho kolokvia, je zajisté vhodné zacit otazkou, jak chapali
a definovali svou spole¢ensko-politickou roli samotni ,,pfedmoderni®
filosofové.

Ve svém diskusnim pfispévku bych chtél piredstavit Gvahy o
spole¢ensko-politické relevanci praktické filosofie (a tim reflexi vlastni
,spoleCenské role) jednoho malo znamého stiedovékého filosofa
z prelomu 13. a 14. stoleti, Bartoloméje z Brugg.

V galerii stfedoveékych filosofii patii Bartolomé& z Brugg -
ponékud nepravem - spiSe kauctores minores. Plsobil na pafizské
artistické fakulté v prvnim desetileti 14. stoleti jako magister artium. Byl to
typicky reprezentant onoho nového typu profesionalniho filosofa, ktery se
zrodil ve 2. poloviné 13. stoleti pravé zde, na pafizské facultas artium —
v procesu jeji institucionalni emancipace od fakulty teologické —, a ktery
se vyznacoval tim, Ze chapal svoji filosofickou profesi jako svébytnou a
odlisnou od profese teologa. Proslul zejména jako autor drobnych logicko-
filosofickych pojednani — tzv. sophismat — a komentaitt k méné znamym
aristotelskym a pseudo-aristotelskym spisim, z nichz dosud jen ¢ast vysla
tiskem. Vedle jediného dochovaného stfedovekého komentite k
Aristotelovu spisku  De inundatione Nili, zabyvajiciho se divody
kazdoro¢nich zaplav Nilu, napsal napiiklad rovnéz jediny stfedovéky
komentaf k Aristotelové Poetice, ¢i spiSe k jeji averroovské parafrazi.

Pro nés je dulezité predevsim to, Ze byl jednim z nejvyznamnéjSich
reprezentantl stiedovékeé, aristotelsky orientované ,,praktické™ ¢i moralni
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filosofie (philosophia practica vel moralis), tak jak byla od sveého vzniku
(¢i spiSe obnoveni) ve 13. stoleti péstovana predevS$im na stiedoveékych
artistickych fakultach. Podle schématu filosofickych disciplin— v jadru
aristotelského —, které stfedovék recipoval skrze Boethia, Cassiodora a
arabské autory a které ovlivnilo také kurikulum patizské artistické fakulty,
tvorila philosophia practica protiklad k teoretické ¢i spekulativni filosofii a
sestavala ze tii dil¢ich disciplin: z etiky ¢i monastiky, obecné chapané jako
moralné-filosoficka nauka o spravném jednani jednotlivce, ekonomiky jako
moralné-filosofické nauky o domacnosti a kone¢né politiky jako moralné-
filosofické nauky o obci. Tyto tfi discipliny byly od 30 let. 13. stoleti
vyuéovany a péstovany prostfednictvim komentafd ke tfem noveé
objevenym aristotelskym spisim, které byly postupné témto tiem
disciplindm pfifazeny jako jejich zékladni texty: k FEtice Nikomachove,
k pseudo-aristotelské Ekonomice a k Aristotelové Politice.

Bartoloméj z Brugg je autorem nejvlivnéjsiho a nejobsahlejsiho
stitedovékého komentaie k pseudo-aristotelské Ekonomice, a tim jednoho
z nejvyznamnéjsich stitedovekych spist ke stiedovéké prakticko-filosofické
nauce o domacnosti. Komentat vznikl v roce 1309 a jeho vyznam spociva
jak vijeho vlivu — témé& vSechny pozdgjsi stfedovéké komentate
k Ekonomice z ng&j vychazeji —, tak v jeho filosofickém obsahu. Bartolomgj
V ném totiz nepodava pouhy vyklad pseudo-aristotelského textu, ale snazi
se o jeho hlubsi filosofickou reflexi a o filosofickou aktualizaci v ném
obsazenych myslenek a jejich aplikaci na rizné socidlni otdzky problémy
své doby. Tak se naptiklad jako prvni pokousi prokazat — v rozporu
s dosavadni tradici a v rozporu s literou své pseudo-aristotelské ptedlohy —,
ze ekonomika neni pouhou praktickou dovednosti, ars, ale ze je
aristotelskou ,,védou®, scientia, v plném slova smyslu. Mezi socialné-
filosofické problémy, kterymi se zabyva, patii naptiklad problém vztahu a
postaveni muze a zeny v manzelstvi i ve spolecnosti, otdzky tykajici se
spravy domacnosti, ale také obecnéjsi otazky vztahu domacnosti a obce.
Navzdory svému vlivu i filosofické zajimavosti nebyl Bartoloméjuv
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komentat dosud kriticky vydan a je zatim dostupny pouze ve stfedoveékych
rukopisech.

Jak jsem jiz naznacil, tim, co ¢ini tento komentaf zajimavym pro
téma dne$niho kolokvia, je, ze se v ném Bartolomé snazi reflektovat
vyznam praktické filosofie pro spolecensko-politickou praxi. Konkrétné
mu jde o to urcit, jaky je vztah a piinos filosofické ekonomiky pro fizeni
domacnosti, pricemz zaroven formuluje svou predstavu o vztahu a pfinosu
politiky pro fizeni obce. Bartolom&jova pozice vyplyva jednak z jeho
celkového pojeti praktické filosofie, kterou definuje jako tu ¢ast filosofie,
jejiz cilem je korigovat lidské jednani, a jednak z vySe zminéné
skutecnosti, ze na rozdil od samotného Aristotela a od nékterych jinych
sttedovekych autorti chape ekonomiku, coz plati také pro politiku, nikoliv
pouze jako ars, ale jako plnohodnotnou aristotelskou scientia, ktera
zprosttedkovava poznani piicin véci (ratio propter quid) a ktera se fidi
védeckymi kritérii formulovanymi Aristotelem ve Druhych Analytikach a
jinde.

Hlavnim mistem, kde se Bartoloméj ve svém komentaii zabyva
relevanci ekonomiky pro fizeni domacnosti (a S tim zaroveni i politiky pro
fizeni obce), je kvestie: Utrum yconomica sit scientia homini neccessaria,
zda je ekonomika védou pro cloveka nezbytnou?

Jeho odpovéd je jednoznacné kladna: Pro Bartoloméje sice znalost
ekonomiky neni absolutné (simpliciter) nezbytna pro fizeni domacnosti —
ostatné mnohé domdacnosti jsou fizeny lidmi bez znalosti této filosofické
discipliny. Je v§ak nezbytna k tomu, aby domacnost byla fizena dokonalym
zpusobem (ad regimen perfectum domus).

Bez znalosti ekonomiky se totiz podle Bartoloméje hospodar
snadno dopousti pfi fizeni domacnosti chyb (contingit error in regimine
domus). Avsak i v piipadé, Ze se chyb nedopousti, protoze fidi domacnost
na zakladé své zkuSenosti (experientia), necini tak dokonalym zplsobem,
protoze mu chybi znalost rozumovych pricin jeho jednani (non habebit
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rationem propter quid sui operis). Bartoloméj dokonce tvrdi, Ze se jednani
takového ¢loveéka podoba jednani ,,neodusevnélych®, rozuméj rozumovou
dusi ¢i rozumem nenadanych tvora (agit velut inanimatum) — na mysli zde
ma nejspise zvirata —, ktefi sice né¢jakym zptisobem jednaji, nedokazi vsak
své jednani racionalné reflektovat.

To, co plati o scientia oeconomica ve vztahu K fizeni domacnosti,
plati podle Bartolomé&je analogicky také o scientia politica ve vztahu
k fizeni obce: ,,Znalost politiky je nezbytnd k dokonalému vizeni obce.
Pokud ji ¢lovek nema, totiz casto chybuje, neni-li ve viadnuti zkuseny, ale i
kdyz je zkuSeny, neviddne dokononale — nemd totiz znalost pricin (ratio
propter quid) svého jednani “

Kdybychom se méli pokusit vyjadfit Bartolom&jovu pozici
moderni terminologii, mohli bychom ji souhrnné reformulovat takto:
Politicka 1 socidlni filosofie (nebot’ pod tento termin Ize nejspiSe zahrnout
oblast, kterou se zabyvala klasickd ekonomika jako nauka o domacnosti)
jsou pro zdafilou politickou a spole¢enskou praxi naprosto nezbytné,
protoze poskytuji politikim a jinym spoleCenskym aktérim nezbytny
racionalni navod k Gspé&$nému jednani.

Je zfejmé, Ze Bartolomé&jiv koncept vztahu praktické filosofie a
politicko-spolecenské praxe v sobé nese velmi vysoké minéni o roli
filosofii ve spolecnosti (a tim o Bartoloméjové vlastni roli praktického
filosofa). Je to jen dalS$i doklad onoho piesvédceni o spolecenské
vyjimecnosti a nadiazenosti filosofil, tak pfizna¢ného praveé pro ,,nové™
profesionalni filosofy ptisobici na tehdejsi patrizské artistické fakulté, jak
v minulych letech ukédzal naptiklad Alain de Libera (srov. Alain de Libera,
Penser au Moyen Age, Paris 1991).

Aniz zde mohu tento bod dikladnégji rozvijet, chtél bych skoncit
konstatovanim, ze Bartolomé&jovo ponékud exaltované presvédceni o
relevanci praktické filosofie pro spolecenskou a politickou praxi zlstalo ve
své dob& pouhym pranim. Roli politicky a socialné relevantniho védéni
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totiz ve vrcholné a pozdné stiedoveéké christianitas nesehravala (Ci
sehravala jen v omezené mite) filosofie, nybrz teologie a jesté vice cirkevni
a fimské pravo.
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