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PREDMLUVA
Vazeni Ctenafi,

obracim se na ty z Vas, ktefi nds sleduji pouze v ¢eském
jazyce, po jisté prodleve, nebot’ nas ¢asopis vychazi vzdy tiikrat po
sob¢ v cestiné a jednou za dva roky poté vydavame Aither
International Issue, tj. ¢islo vydavané ve tfech svétovych jazycich,
relevantnich pro filosofické badani. Minulé cislo bylo praveé timto
Cislem mezinarodnim, a tak pro ryze ¢eské prostiedi vychazime po
skoro roce. Zaroven timto celkové devatym Cislem také otevirame
novy dvoulety edi¢ni cyklus a vstupujeme do patého roku existence
casopisu.

Za tu dobu prosel casopis fadou promén, zejména se ustalily
rubriky v té podobé, jak je znate dnes: Uvodni textové-kriticka
studie, pfipadné né&jaky text vyjimecného charakteru (habilitacni
feC, rozhovor na aktualni téma z odbornych kruhti), dale klasické
akademické cClanky, piip. diskusni studie, rozsahlej$i recenzni
studie a na zaveér mivame 1 klasické recenze. V minulych letech se
vyznamnou soucasti ¢eskych Cisel staly diskusni studie, propojené
do jakéhosi volnéjSiho pasma, dohromady nabizejiciho urcité
spektrum pohledli na zvolenou problematiku. Pravé diskusni pasma
m¢éla nejvetsi ohlas z fad ¢tenatfi. Pro letos$ni rok s timto formatem
pasma nepocitame, ale mohu slibit, Zze v prvnim ¢isle ptistiho roku
(Aithér No.11) se s nim opét setkate.
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Doufam, ze ndm do té doby zachovate svou ptizen a ze Vas
Aithér nezklame jak svym zamétfenim, tak Grovni ¢lankt, které pro
Vias v redakci a za ptispéni redakéni rady vybirame.

PREDSTAVENI OBSAHU DEVATEHO CISLA

Aktualni ¢islo otevira ¢lanek Radima Kocandrla, jenz jsme
vzhledem Kk autorovu dirazu na pramenny starofecky text a
peclivosti pii praci se zlomky zaradili namisto vyhrazené textove-
kritickym studiim. Koc€andrle neni nasim c¢tenafim nezndm,
pravidelné na naSich strankach péstuje Ceské badani v oblasti
milétskych kofend piirodni filosofie. V ptfedkladaném clanku se
vénuje tradicni fysiologické otdzce po souvislosti mezi dechem,
vzduchem, vanutim vétru a dusi u prvnich Milétant a ve starsi
tradici. V centru pozornosti je pochopitelné Anaximenés, jehoz
pozdéjsimi autory tradované pojeti nakonec Kocandrle opatrné
potvrzuje s vyhradou, ze se mizeme opfit pfevazné o testimonia.

Pavel Hobza se ve svém textu vénuje moznosti pojmového
vyjasnéni Aristotelovy koncepce filosofie a jejiho vztahu k védé.
RozliSuje tf1i moznosti, v nichz by ptichdzelo v avahu spatfovat
dnesni klasickou distinkci filosofie-véda: za prvé zvazuje
ztotoznéni filosofie s konceptem epistémé, za druhé v ramci
epistéemai navrhuje védam vyhradit theoretickou ¢ast a filosofie
praktickou sféru (etika, politika). Protoze ani jedna z moznosti
nakonec neodpovidd Aristotelovu konceptu, uvazuje jesté¢ o
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vyhrazeni proté filosofia (metafysiky) pro filosofii a fysiky
(ptirodovédy) pro védeckou sféru. I kdyz pro vSechna tato rozliseni
existuje precedens v dé&jinach interpretaci, Hobza nakonec toto
rozliSeni odmitd jako nearistotelské a poukazuje k jiné
konceptualizaci  v&€déni, neztotoznitelné s nasim  dneSnim
dualismem emancipované védy a filosofie.

Clanek Jakuba Vargy zastupuje Vprvnim letosnim &isle
medievistickou slozku. Je vénovan teorii jazyka a epistemologii u
pozdné stiedovékého myslitele Waltera Burelyho, resp. pomérné
specifické otazce, zda Ize u Burleyho pocitat s teorii signifikace, 1
kdyz od néj nemame k disposici zddnou explicitni definici
takového konceptu. Varga rekonstruuje dobové relevantni vyvoj
této problematiky, poté nabizi interpretaci dvou pasazi z Burleyho,
které 1ze podle néj interpretovat jako ptiklon k Ockhamovu pojeti
signifikace, a na zavér konstatuje, ze i bez explicitni Burleyho
pasaze nabizejictho definici signifikace takovouto posici u
zminéného autora rekonstruovat lze.

Interpretace  novoveékych  autort  piSicich  latinsky
nepotkdvame na strankach Aithéru pfilis Casto, byt jednim z naSich
zameru pii zakladani Casopisu bylo praveé predkladat studia latinské
filosofické tradice jakozto kontinudlni disciplinu, nekoncici
vV obtizné rozliSitelném obdobi renesance, ale jako pojmovée i
konceptualné pokracujici diskusi az k emancipaci narodnich
jazyka. Jan Palkoska tento deficit vynahrazuje mirou vice nez
vrchovatou. Jeho text vychazi od Spinozovy Etiky a tamni distinkce
mezi substanci @ modem. Spinoza toto rozliSeni ¢ini ve zminéném
spise dvakrat. Rozdil pasazi je zarazejici, jednou je substance
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definovana jako in se esse, podruhé jako per se concipi. Modus
pak je uchopen poprvé jako in alio esse, jindy jako per aliud
concipi. Vzajemny vztah obou definci Spinoza dale nevyjasiiuje ani
Vv jinych textech, a tak se ustalily dvé protikladné interpretace, které
autor oznacuje jako inherencni hypotézu a kauzalni hypotézu.
Palkoska velmi detailné zvazuje piednosti kazdé z nich zejména
s ohledem na obvykle ptehlizenou otazku identifikace spinozovské
substance s jejimi riznymi atributy. Zavér tedy nepiinasi feseni ve
sporu pojeti vztahu mezi inesse a concipi, ale zduraziuje
nedostateCnost obou  vyhrocenych feSeni a  poukazuje
k provazanosti s problémem slucitelnosti.

Krystof Bohacek

Séfredaktor



