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Re Ce n Z e == Jan Hertfek, vyucujici na katedre filo-
zofie Filozofické fakulty v Ostravé, se postupné

vyprofiloval na ¢eského specialistu na dilo

HERleEK, JAN. 2020. COMMENTO SOPRA UNA
CANZONE DE AMORE V KONTEXTU SVE DOBY.

slavného renesanéniho filosofa Giovanniho
PRAHA: FILOZOFICKA FAKULTA UNIVERZITY Pico della Mirandola (1463-1494), tzv. kniZete
KARLOVY. svornosti. Kromé fady ¢asopiseckych studii
vydal jiz i nékolik kniznich publikaci, které se
viceméné tykaji Mirandolovych tzv. Konklusi,

TOMAS NEJESCHLEBA tj. deviti set tezi, jez italsky filosof vypraco-
Katedra filozofie val s cilem uspofadat o nich v Rimé diskusi,
Filozoficka fakulta Univerzity Palackého ktera se vSak nekonala, nebot ¢ast tezi byla
K¥izkovského 12 odsouzena. Prvni Hertifkova kniha s nazvem
779 00 Olomouc Proces Giovanniho Pica della Mirandola (Ost-
tomas.nejeschleba@upol.cz rava: Ostravska univerzita 2014) se tyka prave

okolnosti tohoto odsouzeni a krom¢ studie
https://doi.org/10.5507/aither.2021.001 obsahuje i preklad latinského zdznamu pro-
cesu spolu se dvéma ukazkami z Picovy Apo-

logie. Dale Hertfek vydal preklad latinského
spisu Flavia Mithridata Sermo de passione Do-
mini / Re¢ o utrpeni Pdné (Ostrava: Ostravska
univerzita, Filozoficka fakulta 2015), tj. dila
sicilského konvertity od judaismu ke kiestan-
stvi, ktery Pica seznamoval s kabalou a zde
sam predstavil koncept kiestanské kabaly.
A do tfetice publikoval Hertfek knihu Scientia
prohibita G. Pica della Mirandola (Ostrava: Ost-
ravska univerzita, Filozofick4 fakulta 2017),
ktera navazuje na obé predchozi a soustavné;ji
seznamuje ¢tenafte s Picovou koncepci pfi-
rodni filosofie, jez obsahuje z hlediska papez-
ské komise problematické a pozdé€ji odsouzené
teze z oblasti pfirozené magie a kabaly.

Ve své nejnovéjsi monografii, vydané v na-
kladatelstvi Filozofické fakulty Univerzity Kar-
lovy, se Jan Hertifek zamétil na Mirandolovo
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italsky psané dilo Commento sopra una
canzone de amore, které je komentarem
k basni o lasce Amor, dalle cui florent-
ského basnika Girolama Benivieniho
(1453-1534). Mirandola k deviti slokdm
Benivieniho basné ptipojil t¥i knihy vy-
kladu ,,podle mysli a nazoru platonikt®,
jak zni zavér titulu knihy (secondo mente
e opinione de Platonici), jakoZ i samo-
statny komentar k jednotlivym slokam
basné (commento particolare). Samotna
Benivieniho basen je inspirovana slav-
nou ran¢ renesanéni basni Guida Caval-
cantiho (1259-1300) Donna mi prega (ta
je nyni dostupnd i v ¢eském prekladu
Jitiho Peldana v prvnim svazku antolo-
gie Italskd renesancni literatura, 1, vyd.
Vaclav Cerny a Jifi Pelan, Praha: Acade-
mia 2020, str. 30-32), jiz se ve svém ko-
mentafik Platonovu dialogu Symposion
nazvaném De amore vénoval i florent-
sky platonik Marsilio Ficino. Kratka
Ficinova kapitola nese nazev Conclusio
supradictorum et opinio Guidonis Caval-
cantis Philosophi a Mirandoldv komenta#
je do jisté miry pravé polemikou s Fici-
novym vykladem.

Pravé onen polemicky ton, k tomu
doba vzniku komentare, ktera kratce
predchézela procesu a odsouzeni Pica,
jakoz i skute¢nost, Ze nejen Mirandola,
ale i Benivieni se stali v devadesatych
letech patnactého stoleti privrzenci teo-
kratickych reforem a moralni obrody
propagované Girolamem Savonarolou,
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vYsve

byly pfi¢inou, pro¢ kniha dlouho nebyla
vydana tiskem a kolovala pouze v ruko-
pisech. Zvlasté Benivieni se po Mirando-
lové smrti (1494) dlouho branil vydani
milostného dila jeho mladi, které se tak
tiskem spolu s Mirandolovym komen-
tarem objevilo poprvé az v roce 1519.
Ovsem i v soucasnosti byva Commento
v pracich o renesancni filosofii spise
prehlizeno, napt. Thomas Leinkauf ve
svém rozsahlém, dvousvazkovém Grun-
driss Philosophie des Humanismus und
der Renaissance, 1350-1600 (Hamburg:
Meiner 2017) je viibec nezminuje. O to
vice je tfeba ocenit, Ze si Jan Hertfek
vybral za predmét svého zajmu pravé
toto Mirandolovo dilo.

Commento pochazi z roku 1486, tedy
ze stejného roku jako vyse zminéné Teze
(Conlusiones), proto je pochopitelné,
ze Jan Hertfek jako prvni kontext Co-
mmenta uvadionu chystanou, avSak neus-
kuteé¢nénou fimskou disputaci. Cini tak
prostfednictvim ,pokusu o portrét“ Gio-
vanniho Pica, v némz si v§ima raného
Mirandolova sporu o filosoficky styl,
tj. o spor mezi ambicemi humanistické,
rétorické a stylistické dokonalosti na
strané jedné a filosofickym obsahem na
strané druhé. Téma u Mirandoly vede
kvyuzivani tzv. parizského, filosoficko-
-teologického stylu, ktery uplatiiuje ve
svych Conclusiones. Tém se mozna Hert-
fek v kontextu Commento vénuje aZ zby-
te¢né detailné: slozeni papezské komise
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a seznam odsouzenych tezi jsou sice be-
zesporu dilezita fakta, avSak nemajiaz
tak primy vliv na uchopeni Commento.
A také je tfeba upozornit, Ze Hertfkav
»pokus o portrét“ Giovanniho Pica neni
uaplny; autor naértava predevsim Picovu
humanistickou formaci a zminovany
proces a odsouzeni, stranou vSak u néj
zlstavaji pozdni 1éta Picova kratkého
Zivota.

Dilezitym kontextem, kterému se
Hertfek v dalsi ¢asti své praci vénuje,
je navaznost na tzv. pradavnou teolo-
gii (prisca theologia). Hledani udajnych
zdrojt platénské filosofie je klicovym
bodem Ficinova projektu smifeni pla-
tonismu s kiestanskou naukou s cilem
ukazat, Ze platonismus je pravou kies-
tanskou filosofii. Oproti tomu, jak upo-
zornuje Hertfek, Mirandoltav projekt
synkretické filosofie je mnohem §irsi
a zahrnuje také aristotelskou tradici,
coZ mu umoziuje navazat i na filosofické
zdroje stredovéké, arabské a zidovské.
Odlisnost pristupu ke koncepci prisca
theologia u obou renesan¢nich mysliteld
je pak pro Hertfka vychodiskem pro
predstaveni dvou momentt Mirando-
lova Commento: jednak pojeti pravého
pratelstvi, které je u Mirandolovy po-
lemikou s Ficinovou platénskou inter-
pretaci, jednak pojeti pravé blazenosti,
ve kterém Mirandola vychazi z hebrej-
skych zdrojt.

Komparace Ficinova a Mirandolova
pojetilasky a specialnéji pojeti pravého
pratelstvi je stézejni ¢asti Hertfkovy
publikace a vlastné i klicovym momen-
tem jeho vykladu Commento. Hertfek
se snazi ukazat, Ze oba autoti predkla-
daji odlisné koncepce lasky na zakladé
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odlisné interpretace Cavalcantiho basné
Donna mi prega. Zatimco Ficino ji ve
svém komentari k Platonovu dialogu
Symposion uchopuje platénsky prostted-
nictvim sokratovské idealni lasky, ktera
usiluje o prechod od lasky télesné k lasce
duchovni, Mirandola vyuziva znalosti
filosofie aristotelské tradice a povazuje
Cavalcantim opévovanou lasku za lasku
smyslovou, nizsi, proti které klade lasku
nebeskou.

V zavéru knihy se pak Hertfek za-
byva Mirandolovym pojmem $tésti/bla-
Zenosti (felicitas). Neomezuje se na Co-
mmento, nybrz sleduje pojem iv dalsich
dilech kniZete svornosti, od Conclusiones
pies Oratio — Reci o duistojnosti ¢lovéka,
Apologii az ke knize Heptaplus, v niz
zvlasté navazuje na kabalistickou tradici
vykladu Pisma. Jsou to pravé hebrejské
zdroje v kombinaci s renesan¢nim pla-
tonismem i se stredovékou aristotelskou
tradici, co urc¢uje Mirandolovo speci-
fické uchopeni blazenosti.

Tato zavérec¢na kapitola je tak jakoby
dodatkem k hlavnimu tématu nebo patfri
do spise Sirsiho kontextu Commento.
Tim se dostavam kratce ke koncepci celé
knihy. Zaprvé je tieba upozornit, Ze He-
rifkova kniha neni vykladem Mirando-
lova Commento jako celku, ale v§ima si
jen nékterych motivli a momentt, to-
tiz koncepce lasky, kterou predevsim
predstavuje jako jiZ zminénou kritiku
Marsilia Ficina, respektive jeho pojeti
pravého pratelstvi. OvSem Commento
obsahuje i dalsi momenty, napt. pojeti
¢lovéka jako mikrokosmu, tomu se napf.
vénuje Thorsten Biirklin ve studii k né-
meckému piekladu (Giovanni Pico della
Mirandola, Kommentar zu einem Lied der



Liebe, Hamburg: Meiner 2001). Zadruhé
by bylo mozné dodat i dalsi kontexty,
predevsim jiz zminény pozdéjsi priklon
Mirandoly a Benivieniho k Savonarolovi
nebo kontext jinych dobovych zpraco-
vani tématu, napriklad u Leona Ebrea,
ktery je sice zminén, avSak stal by za
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rozvedeni. (K tomu monografie Jozef
Matula, Leone Ebreo. Renesancny dialdg
mezdi ldskou a mildrostou, Olomouc: Vy-
davatelstvi FF UP 2020.) To vsak nic
neménina tom, zZe posledni knihu Jana
Hertfka je mozné povazovat za dilezity
prispévek k renesan¢nimu badani u nas.
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